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• Introducción general a C. nodosa 

• ¿Han disminuido los “sebadales” en Canarias? 

• Aproximaciones experimentales para entender la susceptibilidad 
de C. nodosa a impactos antrópicos 
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Estructura 
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Seba “Cymodocea nodosa”  



Relevancia 

• Refugio y alimento para flora y fauna, p.e. zonas de cría y alevinaje de peces 

• Producción Primaria: fijación/sumidero de C, subsidio de C a otros hábitats 
 
• Protección de la costa: estabilización sedimentaria  
 
• Reciclaje de nutrientes; aumento de la calidad del agua 
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43 spp de peces 

18 interés pesquero  

14 reclutan como 

alevines (45.000 euros 

año para GC) 



• 8 ZECs por “sebadales”; Red Natura 2000 

 • “especie sensible a la alteración del hábitat” → “de 
interés especial para los ecosistemas canarios” 
(“descatalogación” 2010) 
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Protección: normativa europea y autonómica 

Especie muy ‘mediática’…  



(2) ¿Han disminuido los “sebadales” en Canarias? 
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Stable (8) Regression (13) 

GC: 2003 vs. 2012 
 

Shoot density 
 

Leaf lenght 
 

Coverage 
 



Afecciones antrópicas sobre  C. nodosa 
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(i) Vertidos de aguas residuales: eutrofización 
(ii) Cambios en la dinámica sedimentaria: enterramiento 
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Inferir causalidad 

Intensidad de estresores  

Planta  

Biota asociada 



Respuestas 
fisiológicas 

Respuestas 
morfológicas 

Respuestas 
ecológicas 
de la biota 
asociada 

11 

 Respuesta de C. nodosa y su biota a cambios en 
las cargas de nutrientes: ¿modula la conexión 

clonal  las respuestas? 
 

Planta 



Tratamientos experimentales: cargas de nutrientes 

++NiPi: Oscomocote© (n=8) (‛large’)  

+NiPi : Oscomocote © (n=8) (‛moderate’)  

‛Placebos’ (n=8) (‛ambient’)  
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Eficacia del enriquecimiento 
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Promedios de 3 días (inmediatamente previo al reemplazo de nutrientes) 



Efecto de la conexión clonal de la planta 

- Conexión Clonal + Conexión Clonal 
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Evolución en el tiempo 

++NiPi 

‛Placebo’ 

t0 t= 2 meses t= 4 meses 
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Respuestas morfológicas 
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Caída de la biomasa 
foliar/densidad  de haces 
con la eutrofización  más 

acentuada donde se cortó 
la conexión clonal   

Tuya et al. 2013, MEPS 490 



Respuestas fisiológicas: metabolismo del N y P 
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Epífitos 
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“Grazing” 
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Ambient 

Large 

Tuya et al. 2013, MEPS 490 
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Respuestas fisiológicas: azúcares solubles 

Reducción foliar con la fertilización - caída en el contenido de azúcares 

solubles en C. nodosa - plantas exhaustas energéticamente; más 

acusado cuando se elimina la conexión clonal- 



Epifauna 
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(A) Total abundance
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(B) Species richness
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- Clonal Integration 

+ Clonal Integration 
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Conclusiones y estudios actuales 

Media vs. Varianza 

Eutrofización en “pulso” vs. “continua” 
 Manipulación experimental de medias y varianzas 
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‛Placebos’ (n=8) 
(‛ambient’)  

‛24 cm’ (n=8) (‛High’)  

‛8 cm’ (n=8) (‛High’)  

Respuesta de C. nodosa a cambios en la sedimentación: 
¿modula la conexión clonal  las respuestas? 

 



24  Tuya et al. 2013, JEMBE, 439 

Respuestas morfológicas 
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